PREDGOVOR

U suvremenome svijetu sve vece razmjene materijalnih i duhovnih dobara, sve razvije-
nijeg medusobnog saobra¢anja potrebni su raznovrsni prijevodi u viSe smjerova. Kako bi
zadovoljio takve potrebe, JLZ »Miroslav Krleza« poduzeo je izradbu Osmojeziénog enciklo-
pedijskog rjecnika (OER) s polaznim stupcem od oko 70 000 natuknica hrvatskog ili srpskog
jezika, koje se prevode na sedam stranih jezika, Sto iznosi oko 600 000 leksickih jedinica na
svih osam jezika.

OER obuhvaca tri jeziéne skupine: slavensku (hrvatski ili srpski s ruskim), germansku
(engleski i njemacki), te romansku (francuski, talijanski, Spanjolski i latinski).

OER je zamisljen dvodijelno, Prvi dio sastoji se od polaznog stupca s prijevodima na
strane jezike u nizu od pet knjiga! od kojih svaka sadrzava oko 15 000 leksickih jedinica
osnovnog stupca ili oko 120 000 jedinica na stranim jezicima. Drugi dio, u obliku zavrine
Seste knjige, sastoji se od apsolutnog abecednog kazala svih stranih jezika, ¢ime se dobiva
poseban i veoma upotrebljiv visejezicni rjecnik, koji je s pomoc¢u odgovarajucih oznaka i
uputnica povezan s prvim dijelom.

Radi primjerenog ubrzanja izradbe 1 §to vece to¢nosti, OER se ostvaruje racunalskom
obradbom podataka u suradnji sa Sveucilisnim racunskim centrom (SRCE) u Zagrebu.

Za izradbu osnovnog, polaznog stupca koristeno je prije svega gradivo iz izdanja JLZ
»Miroslav Krleza«, te zavodske leksikografske dokumentacije, uz ispise iz standardnih
izvora, kao §to su rjeénici JAZU i SANU i brojni strukovni priruénici s podru¢ja novije
leksikografije u SFRJ. Uz zavodske struénjake na izradbi OER sudjeluju i mnogobrojni
vanjski suradnici, bilo kao prevoditelji, bilo kao urednici za pojedine jezike.

Natuknice polaznog stupca hrvatskog ili srpskog jezika radene su na temelju knjiZzevno-
jeziénog izraza u SR Hrvatskoj, sa zahvatima u raznovrsno i raznoslojno jezi¢no blago, $to bi
sve trebalo omoguditi Eitanje, razumijevanje 1 prevodenje tekstova nastalih barem u posljed-
njih stotinu godina i na Sirem podruéju Stokavskog narjecja.

Rjecnik koji se ne odrice povijesne dimenzije i Sireg druStvenog konteksta (jer obraduje
pojmove iz kulture, knjizevnosti, znanosti 1 industrije, koji se u cijelosti ne mogu shvacati
bez stanovitih zahvata u jeziénu proslost i izvanstandardnu upotrebu) nuzno donosi i brojne
arhaitne, pokrajinske, dijalektalne i folklorne rijeéi i izricaje, uz neminovne strukovne
internacionalizme 1 mnogobrojne pojmove iz svijeta sporta, zabave 1 medijske kulture.

Zbog razlicitih povijesnih, kulturnih i lingvistickih razloga nas jezik ima znatan postotak
tudica i posudenica koje se upotrebljavaju i za one pojmove za koje inace postoje domace
rijec¢i. U koli¢ini od sedamdesetak tisuca rije¢i suvremenog jezika knjigd, novind i javnog
saobracanja i do polovice rije¢i su raznorodne tudice. Neke su tudice i potrebne i nezamje-
njive; druge se mogu zamijeniti i zamjenjuju se. OER biljezi sve tudice koje su u optjecaju.
Ali zbog udtede prostora — da se izbjegnu nepotrebne dvostrukosti i pri prijevodima — i
prema jezicnom standardu u SR Hrvatskoj, posve udomacene ili nezamjenljive tudice
izravno se prevode, a uz to se gdje je god moguce, donosi 1 domaca zamjena kao sinonim u
zagradi; gdje pak postoji domaci izraz, upucuje se na nj: gdje obradivana tudica ima vise
znacenja, ona koja su nezamjenljiva domacom rijecju, izravno se prevode; docim ondje gdje
postoji prihvatljiva zamjena, upucuje se na nju, Time se dobiva na prostoru 1 daje stanovito
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pravo gradanstva domacim rije¢ima slavenskog podrijetla, koje su redovito shvatljivije i
prihvatljivije od prosjeéno neprozirnih rijeéi inojeziénog podrijetla.

Obradba tudica obavlja se jednim od ova Eetiri nadina: 1) izravan prijevod (npr.
realizam, filozofija); 2) izravna uputnica (aneks — dodatak, — prilog); 3) prijevod i uputnica
(aludirati — a/ ¢initi aluziju, b/ — natuknuti); 4) prijevod uz dubletu kao sinonim (anemome-
tar /vjetromjer/).

Prikupljena grada nastoji se obraditi tako da se s najmanjim i najsazetijim mogucim
grafickim aparatom dobiva $to viSe preciznih podataka. Polazni stupac (hrvatski ili srpski)
zasnovan je opisno, bez jezi¢nih propisa. OER se predstavlja kao deskriptivni, a ne kao
normativni rjeénik. Usmjeren je na to da svojim opisom zahvati suvremeni jezik. To ga
dakako ne liSava povijesne dimenzije, u koliko je povijest Zivo prisutna u izraZzajnosti nasega
vremena. To zna¢i da su se morali obuhvatiti tekstovi, od $kolskih do znanstvenih, od
preporodnih kalendara do modernih medija.

Trebalo je obuhvatiti: (1) razgovorni rje¢nik, do neke mjere ¢ak i Satrovacki: (2) sve
pojmove osnovne nastave i pouke; (3) termine pojedinih struka, od tradicionalnih obrta do
raketne tehnike, informatike i kibernetike, te vrlo razvijen pojmovnik pojedinih humanisti¢-
kih podrucja (folkloristika, religija, pravo, politika, sociologija, filozofija).

Ukljucen je i velik broj osobnih imena i zemljopisnih naziva i pojmova, tako da se OER
sastoji od: (a) temeljnog leksika; (b) iscrpnoga terminoloikog glosara; (c) imend.

Tako se uspostavlja pojmovna tipologija u kojoj se uz novije internacionalizme i
kovanice nalaze brojni balkanizmi, grecizmi, turcizmi, arabizmi, germanizmi i romanizmi,
ali ne u smislu povijesnoga ili etimologijskoga rje¢nika, nego u smislu §to obuhvatnijeg
snimka uporabnog jezika u svijetu koji je sve vise zahvacen potrebom globalne komunikacije
i informacije.

Tako zamiSljen polazni stupac oblikuje se konacno tek u suprotstavljanju sa stupcima
drugih sedam jezika, od ruskog do latinskog, pa se u tom kontrastivnom paralelizmu
pokazuje obilje zajedni¢kih elemenata kojima je nas knjiZevni jezik povezan s globalnom
cjelinom evropskoga izricaja, Sto danas funkcionira kao svjetski (posrijedi su tisuce europe-
izama Koji su postali internacionalizmi), ali se takoder uocljivo pokazuju razlike, koje tvore
njegovu povijesno izraslu specificnost.

Uobicajena pribliznost u leksikografskoj obradbi ovdje se, zahvaljujuci primjeni racu-
nala, svodi na minimum, a meduuputnice se moraju simetri¢no povezivati i poklapati u oba
smjera.

Ruski jezik je prvi uz polazni stupac, kako bi se pokazala srodnost i povezanost
slavenskog blaga u rje¢niku, naprama germanskoj i romanskoj jezicnoj skupini. Time se
omogucuje lakse zamjecivanje i pracenje slicnosti i razlika izmedu naseg i najveceg slaven-
skog jezika, iz kojega potjece znatan broj starijih i novijih posudenica. Postoje rijeci stecene
razvojem vlastite kulturne tradicije koje nije lako prenijeti u drugi jezik, a osobito su
ucestale u pojmovniku administracije, povijesnih ustanova, vjerske i vojne organizacije.

Sli¢no je i s prevodenjem stilski obiljeZenih rijedi i izricaja. Zbog naravi prijenosa, takve
se oznacene rije¢i moraju &esto prevoditi s pomoc¢u neutralnih. Uz to, velik dio frazema
razvio se iz obifaja zavicajne sredine, pa ostaje nuzno bez primjerenih zamjena u drugom
jeziku. Samo semanti¢ka podudarnost preostaje kao krajnje rjeSenje, pri éemu se Zrtvuje
asocijativna slojevitost znacenja.

Ruski je razvio znatne posebnosti 1 u sintaksi. Rekcijsko uklapanje ruskih rijeci u
izricaje kakve zadaje polazni stupac moguce je mjestimice dosegnuti tek u uporabnim
primjerima. Strukturne razlike dvaju slavenskih jezika Ceste su u atributnim izrazima. Za
nase pridjeve ponekad nema primjerena oblika u ruskom. Stoga se mjestimice kao rjesenje
nudi genitiv odgovarajuée imenice. Sli¢no se dogada i s prilozima, umanjenicama i uvecani-
cama. Ruski, naime, ostvaruje znatno manje priloSkih i augmentativnih izri¢aja, pa se za njih
ponekad donose opisna rjesenja. Umanjenice opet imaju u ruskom znatno vecu prosirenost,
§to im omogucuje druk¢ije mjesto u jeziénom sustavu, te pri izravnome prijevodu ponesto
iskrivljuje dotiéno znacenje.
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Engleski jezik ukljucuje i americki. Unato¢ temeljnom jedinstvu izmedu americkog i
engleskog, koje je neosporno, gdje god je to potrebno, uobiéajeno ili moguce, nastojali smo
ozna¢iti i razliku izmedu britanske (B) i ameri¢ke (A) upotrebe.

Iako su veze izmedu angloamericke jeziéne cjeline i naSeg jezicnog kompleksa novijeg
nadnevka, ipak su znatne (koliko god su jednosmjerne), pa srecemo danas u nas stotine i
tisuée najrazli¢itijih posudenica upravo iz engleskog jezika, §to ¢e svaki korisnik OER-a lako
prepoznati, osobito u sluéaju izravnih zamjena veéine posudenih tudica. Naravno, leksiko-
graf pri tome ne propisuje, nego opisuje, a gotovo nikad ne osuduje, ve¢ samo oznacuje
podruéja i razine znacenja i upotrebe.

Stanovit broj rijeci hrvatskog ili srpskog jezika, a i znatan broj tudica (europeizama ili
internacionalizama) razmjerno se lako prevode na engleski. To velikim dijelom vrijedi i za
mnogobrojne moderne termine. Tedkoce se redovito pojavljuju kad za pojmovnik naSeg
folklora, povijesti, regionalnih kultura, flore i faune, treba pruZiti engleske ekvivalente. Tu
su prevoditelji imali tri moguc¢nosti: (1) izravna jednoclana ili viSeClana zamjena, (2)
priblizna rije¢ ili izri¢aj (koji velikim dijelom pokrivaju znaéenje dane natuknice), (3) Sto
saZetije opisno tumacenje. I pri prijevodu na engleski koristene su sve tri mogucnosti, s tim
§to su prevoditelji i urednici nastojali sluziti se §to manje trecom moguénoséu.

Odreden uvelike koncepcijom polaznog stupca, njemacki ovdje donosi jezik »zlatne
sredine«, u kojem su najve¢im dijelom izostavljeni Satrovacki izrazi, drasticne psovke ili puki
prostacki izri¢aji, iako u nacelu nije izbjegavan ni rje¢nik niZih uporabnih razina. Isto su tako
u njemackom, kao u ciljnom jeziku, izostavljene 1 posebnije gramaticke obavijesti osim onih
koje su leksikografski najnuZnije. Jedino se kod imenica naznacuje rod. a kod neupravnih
glagola njihova rekcija s pomocu jds ili jdm. Ni njemacki jezik nisu ovdje mogle mimoiéi one
prevoditeljske teskoce na koje nailaze i ostali jezici: zbunjujuca viSeznacnost pri prevodenju
bez Sireg konteksta, prijevodi tudica koje su prividno iste ili slicne a imaju razli¢ite sadrzaje,
znadenja i upotrebu u doti¢énim dvama jezicima.

Kako su pri prijevodu na njemacki posrijedi dva jezika s veoma slicnom kulturnom i
povijesnom pozadinom, stanovit broj civilizacijskih i tehni¢kih izraza prenose se iz jednoga
jezika u drugi bez ikakve teSkoce. Iznimka su, naravno, izrazito mjesni izrazi ili pojmovi
vezani za drukdéije kulturno ili Zivotno podruéje, kao $to je muslimansko ili mediteransko. U
takvim slu¢ajevima se ¢eSce objasnjavalo nego Sto se prevodilo.

Buduéi da su u natuknicama polaznog stupca oznacena podrucja upotrebe pojedinih
rije¢i i izri¢aja, njihovi prijevodi u njemackom stupcu nisu posebnije oznacivani. Dapace,
cak i u slu¢aju izvornih regionalizama u posljednje se vrijeme izbjegavaju posebnija
oznativanja, kako bi se omoguéila §to svrsishodnija upotreba svih rijeéi i izraza bez obzira na
njihovo mjesto ili dijalektalno podrijetlo.

Pri prijevodu na francuski jezik drzali smo se poretka kakav je uobi¢ajen u francuskim
rjeénicima, iduéi od leksickih elemenata razgovorne razine, pa preko puc¢koga odnosno
ulicnog. do Satrovackoga. Kako bismo upotpunili mogucu ekvivalenciju, nismo prezali ni od
rije¢i koje se u stilistickom pogledu smatraju vulgarnim ili opscenim. Kod onih nasih rijeci
koje, kao takve ili nekom od svojih upotrebnih vrijednosti, pripadaju u stru¢no i znanstveno
nazivlje, nastojali smo posti¢i odgovarajucu upotrebnu podudarnost, Sto nije bilo uvijek
moguce, osobito kad se radi o naSoj zoologijskoj terminologiji kojoj nema ekvivalentne u
francuskom.

S obzirom na razli¢itost nase i francuske sintakse, mjestimi¢no smo imali poteskoca s
nalazenjem prijevodnih ekvivalenata za primjere. Zbog toga smo u takvim slucajevima
ponudili uglavnom po dva rjeSenja: u prvome smo pokusali preslikati zadani model, dok smo
u drugom nastojali biti blizi duhu francuskog jezika. Sli¢an smo postupak primijenili i pri
obradbi frazeologije.

Upozoravamo na posebne gramatitke probleme u vezi s nekim toponimima. S jedne
strane, mislimo na upotrebu, odnosno izostavljanje gramatickog ¢lana uz imena otoka,
planind, drzavd i sl. Kako se to pitanje ne moZe rijeSiti rjecnikom, upuéujemo na
gramaticke priru¢nike. S druge strane, u francuskom jeziku postoji kolebanje sto se tice
gramati¢kog roda imend gradova. Zato smo uz takve toponime stavili oznaku oba francuska
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roda, s tim $to ovdje napominjemo da, bez obzira na oblik imena, u upotrebi preteZe Zzenski
rod.

Iza klasicnih jezika, talijanski je svakako onaj jezik s kojim smo bili u dodiru ve¢ od
ranog srednjeg vijeka. Mnogobrojne posudenice (osobito u mediteranskom dijelu nadeg
naroda, povijesti i knjizevnosti) nepobitno svjedoce o tome. Pri prijenosu takvog pojmov-
nika nema nekih vecih prevoditeljskih teSkoca; dapace, u tim se slucajevima samo nedvoj-
beno oprimjeruju i potvrduju veze, posudbe, slicnosti ali i stanovite razlicnosti, kao na pr. u
slucaju razlicite recepcije Sireg mediteranskog ili evropskog kompleksa.

Kod prevodenja na talijanski jezik daje se suvremena leksi¢ka grada. To vrijedi i za
prijevode frazeologije. Samo u posebnim slufajevima, kada je valjalo dati semanticki
adekvat za zastarjelu rijec. upotrebljava se i u prijevodu pokoji arhaizam.

Ako znanstvenih termina za struéne izraze iz podrudja botanike, zoologije, medicine
itd. nema u talijanskom gnijezdu. ¢italac ¢e ih potraZiti u latinskoj koloni.

Gramaticki rod talijanskih imenica oznacen je s m odnosno f. Kod glagolskih poimeni-
¢enih infinitiva sam ¢lan oznacava rod (npr. skakanje — il saltare).

Naglasak se na talijanskim rije¢ima biljezi onda kad je njegova upotreba propisana
pravopisnim pravilima, a to je: (a) u dvosloZznim i viesloZnim rije¢ima koje su naglasene na

posljednjem slogu, npr.: la citta (grad), altresi (takoder), il soprappin (visak); (b) u nekim
jednosloznim rije¢ima: la (tamo), si (da), pin (vise), il té (¢aj).

Od velikih svjetskih jezika Spanjolski je po izravnim vezama jedan od najudaljenijih od
naseg jezicnog i Kulturnog kruga, jer izmedu njega i nase knjizevno-jezicne cjeline nisu
postojali neposredni doticaji kao s ostalim romanskim jezicima, iako stotine tisuc¢a nasih
ljudi Zive i djeluju na podruéju Spanjolskog jezika, osobito u zemljama Latinske Amerike.
Uz to, rasprostrtost §panjolskog na nekoliko kontinenata, s potpunim izostankom jedinstve-
nog jezicnog standarda, otezava rad prevoditeljima pri prijenosu nasih jezi¢nih oblika i
sadrzaja na tako sloZzeno i gotovo posve novo podrucje. Urednik za Spanjolski jezik (zajedno
sa skupinom prevoditelja) ondje gdje nema izravnih zamjena za nase historicizme, folklo-
rizme ili regionalizme, nastojao je navesti ili opisna tumacenja ili priblizne zamjene,
navodedi Spanjolske rijeci. primjere i izriCaje iz svih relevantnih sredidta hispaniteta od
Kastilije do Argentine, Meksika i Filipina. Simo se po sebi razumije da se prevodilacka
ekipa posluzila brojnim raspolozivim rjecnicima, ispomazuci se i dvojeziénim priruénicima s
romanskog, germanskog 1 slavenskog podrucja, osobito u slu¢aju terminarija posebnih
obrta, znanosti i tehnike. Kako bi se izbjegle moguée zabune i nepreciznosti (uvjetovane
genetickom vezom Spanjolskog s ostalim romanskim jezicima). izbjegavani su odigledni
galicizmi, talijanizmi ili analoski latinizmi, $to ne znaci da se upravo romanskim gnijezdima
ovog rje¢nika ne pokazuje i ne potkrepljuje srodnost i povezanost Spanjolskog s ostalim
romanskim jezicima, a $to unutar svih njih olaksava razumijevanje i prijenos informacija, te
je na korist i strukovnom proucavatelju i prakticnom korisniku priru¢nika.

Zanimljive su i lingvisticki moguée poveznice izmedu naSeg i Spanjolskog jezika u
sastojcima arapske Kulture, koji su ostavili znatna traga u Spanjolskom, kao i u jezicima
balkanskih i nasih naroda, 5to ¢e se lako prepoznati i u prijevodima mnogih nasih arabizama
na Spanjolski u slu¢ajevima gdije je i ciljni jezik zadrZao rijeci arapskog podrijetla ili pojmove
iz islamskog kulturnog kruga.

Naravno, pri prijenosu nasih jezi¢nih, knjizevnih. kulturnih, geografskih te folklornih
specificnosti, prevoditelji su se morali ¢eSce posluziti pribliznim zamjenama. ili Sto krac¢im
tumacenjima, kao npr. kod rijeéi s podruéja obrta, zoologije ili botanike, iako je u sluéaju
termina iz flore i faune ostajala i moguénost prijevoda s pomocu latinskih i grékih strukovnih
naziva.

U latinskom dijelu rjecnika teZiste je na fondu rije¢i iz klasi¢noga (antickoga) razdoblja
latinskog jezika, ali smo ravnopravno uvrstavali i specifiénosti nastale u bogatom srednjovje-
kovnom i novovjekovnom latinskom idiomu. Posvuda smo nastojali ukljuéiti i vokabular
crkvenoga (krscanskoga) latiniteta od antike do danas. Takoder je u ovom rje¢niku duzna
pozornost — najveca do danas u ovolikoj mjeri — posvecena terminologiji (pravno-politickoj,
gospodarskoj, filozofijskoj i dr.), koja je nastala ili je specificno upotrebljavana u hrvatskom
latinitetu,
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Nismo imali mogucnost oznacivati rijeci po tim kronolodkim kriterijima, ali su rijeci
klasi¢nih i poklasicnih (do 6. st. n. e.) perioda nacelno navedene na prvom mjestu, osim kod
nekih latinskih izraza iz srednjeg vijeka, koji su ve¢ davno postali internacionalizmi, i kod
internacionalnih grecizama (staroga ili novijeg podrijetla).

Takoder nismo imali mogucnost oznalivati razlike prozne i pjesnicke razine rijeci i
unutar njih stilsku videslojnost.

Kad god za neke rijeci i sintagme, izricaje i sl. nismo na$li potvrde u nama pristupaénim
rjecnicima, ¢asopisima i tekstovima, od starijih do najnovijih, te smo ih sami skovali ili ih u
novom znacenju upotrijebili, oznacili smo ih zvjezdicom *. Stru¢nu terminologiju, kad
postoji na latinskom, preuzimali smo kako je predana (oznacavajuéi i u njoj duZine
predzadnjih slogova i velika pocetna slova kod pridjeva od vlastitih imena).

U cijelom smo tekstu proveli 1 ujednacili pravopis prema kriterijima modernih rjecnika i
kritickih izdanja klasi¢nog latiniteta, s tim da je u nas konsonantsko w uvijek v, vokalsko i
konsonantsko i uvijek samo i. Pravopisne inacice vecinom smo svodili na jedan, po opéem ili
nasem misljenju najées¢i oblik. osim u rijetkih rije¢i koje smo smatrali posebno vaznima u
kulturnopovijesnom pogledu.

Sto se kvantitete slogova i naglaska ti¢e, samo smo ponegdje distingvirali izricite
homografe, kao mdalum:malum, incidere:incidere. Inate smo se morali ograniciti na dvoje:
duzinom smo ozna¢ili (dakle im je tu i naglasak) predzadnji slog u infinitivima glagola I1.
konjugacije i u svim grecizmima.

Za razliku od jednojezi¢nih i dvojezi¢nih Skolskih rje¢nika, OER ne donosi naglaske na
rije¢ima polaznog stupca, kao §to nema ni inace korisnih obavijesti o dvostrukim mnoZin-
skim oblicima ili glagolskim posebnostima. Sli¢no nacelo vrijedi 1 za strane jezike. Kao
prvenstveno enciklopedijsko pomagalo, OER nastoji pruziti §to veci broj obavijesti za Sto
veci broj Sto razli¢itijih natuknica — u oba smjera, 1 tome su radnom nacelu podredena sva
ostala. Stoga ovakav visejezi¢ni rjeénik obi¢no ne donosi ni za jedan ukljuceni jezik one
informacije koje se ina¢e mogu lako naéi u svakom udzbeniku pojedinog jezika. Buduéi da
se u korisnika OER-a pretpostavlja osnovno znanje o doti¢nom stranom jeziku (ili jezicima),
natuknice u njemu ne pruzaju posebnije gramaticke ili izgovorne informacije, osim onih koje
su nuZne po samoj naravi leksikografske obradbe natuknica s polaznog na ostale jezike.

OER nije struéni rje¢nik ni jedne posebne struke, niti to moze biti vec zbog ogranicena
broja rijeci u polaznom stupcu od sedamdesetak tisuca rijedi, osobito danas kad pojedine
znanosti i struke ve¢ prelaze 1 stotinjak tisuéa termina 1 strukovnih izricaja. A posve je
naravno da ¢e biti vise pojmova iz onih struka koje su uobicajenije u razgovornom
knjizevnom ili novinskom jeziku. Ali, unato¢ nacelnim i praktiénim ogranicenjima, OER je
prvi i najveci takav rje¢nik u nas.

Sa sustavno razvrstanim i rasporedenim temeljnim rijecima, imenima, pojmovima,
strukovnim izrazima 1 izricajima, OER je opsezan priruénik opéeg i strucnog tipa. Kao
knjiga Siroke primjene korisno je pomagalo ne samo nadincima nego i tudincima. Bududi da
su natuknice u OER-u popracene i uobi¢ajenim gramatickim oznakama roda ili vrste i
potrebnim naznakama primjene i polja znacenja (od mitologije i mehanike do medicine i
politike), uz obilnu frazeologiju na svakom ukljutenom jeziku, takvo je rje¢nicko pomagalo
nuzno enciklopedijsko i pruza mnoStvo obavijesti i sinkronijskog i dijakronijskog znacenja,

OER, dakle, donosi rijeci i izricaje iz svakodnevnog govora, jezika knjizevnosti, iz
novinstva, s podru¢ja medijske kulture, te mnostvo strukovnih naziva iz drustvenih, prirodo-
slovnih i primijenjenih znanosti. Na taj na¢in zahvaca u sve slojeve jezicnog sustava.

Zasnovan kao jezi¢ni priru¢nik Siroke primjene, OER bi trebao biti pouzdano poma-
galo za razlicite oblike uéenja jezika 1 prevodenja, u Skolstvu, znanosti, novinstvu, medu
najrazlic¢itijim korisnicima visejezi¢nih informacija u tuzemstvu i inozemstvu.
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